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Onda y postmodernidad en México

Antonio J. Jiménez, Universidad de California en Los Angeles

En el presente trabajo nos proponemos
explicar el movimiento contracultural
conocido como la Onda surgido en México
en la década de los sesenta como un
fenémeno postmoderno. Como veremos
en seguida, la Onda representa una
manifestacion de la condicién postmoderna
de dos maneras fundamentales: primero,
por formar parte de la ola contracultural que
se dio a nivel mundial en los sesenta ante el
proyecto de la modernidad; y segundo, por
ser producto del proceso global de
transculturacién relacionado con el
fenémeno de una cultura de masas. Mis
importante atin, consideramos que la Onda,
por su naturaleza superficial y mimética,
pone en evidencia la crisis de identidad
nacional de ciertos sectores de la sociedad
mexicana quienes, en su afin de ingresar a la
modernidad, adoptaron modelos de vida
ajenos a sus propias circunstancias historicas
y culturales. De hecho, la Onda no pudo
haberse dado sin la penetracién en México
del capital extranjero a través de las compaiiias
multinacionales y de sus concomitantes
campanas de publicidad que promueven e
imponen nuevas pautas de consumo vy
modelos culturales ajenos a la cultura
autoctona porlos medios de difusion masiva.
El fenémeno social de la Onda, por
consiguiente, surge en México como reflejo
de unas condiciones econémicas y politicas
inherentes al sistema global del capitalismo
post-industrial.

En cuanto a las contraculturas como un
fenémeno postmoderno, éstas surgen como
el sintoma de un profundo desencanto y
frustracién ante todo el proyecto de la
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modernidad. Como sefiala Luis Britto-
Garcia en su libro El imperio contracultural: del
rock a la postmodernidad:

El mensaje contracultural es, por
ello, adversario directo delalogica
unilateral, la estratificacién social,
el autoritarismo, la restriccién
sexual, la despersonalizacién y la
agresividad presentadas como
paradigmas por el discurso de la
modernidad. En este sentido, las
contraculturas fueron la verdadera
postmodernidad. (46)

En efecto, las contraculturas de los sesenta
mantuvieron una postura bastante critica
hacia una modernidad que no habia
cumplido sus promesas de emancipacién y
bienestar social para la humanidad. Mis
bien, habia ocurrido todo lo contrario ya
que tan s6lo enla primera mitad del presente
siglo el sistema capitalista mundial habia
sufrido profundas crisis, a saber, el colapso
de labolsa de valores y dos catastrdficas gue-
rras mundiales. Tal situacién de crisis, en
lugar de apuntar a una posible resolucion, se
habia exacerbado todavia mis con la terrible
guerra de Vietnam. El fenémeno de las
contraculturas, entonces, surgié como
sintoma de este ambiente de crisis en que
toda la cuestiéon de la modernidad estaba
sufriendo una seria reevaluacién; de ahi que
se considere a las contraculturas como los
heraldos de la era postmoderna.

Asi pues, en la década de los sesenta tiene
lugar una especie de resurreccidn del espiritu
critico que caracterizd a las vanguardias
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modernistas de principios de siglo. Con la
ola contracultural, se propusieron y se prac-
ticaron formas alternativas de ver y vivir la
vida; bajo este nuevo paradigma, saltaban a
la vista claros horizontes utdpicos que se
oponian a la fragmentacion social promul-
gadas por el discurso de la modernidad bajo
el capitalismo. No obstante, el pensamiento
revolucionario de los sesenta (y las
contraculturas como manifestacién del
mismo), fracasé6 porque carecia de un
proyecto politico que lo hiciera trascender
mas alld de la situacién de crisis. Asi lo
explica Britto Garcia:

Para triunfar, le falté justamente
lo que la contracultura rechazaba
por cuestiéon de principio: un
aparato politico organizado y co-
herente. Es cierto que los que
existian para la fecha fallaron: el
fallo de la contracultura estuvo
quizi en no crear uno propio. El
gesto insurreccional sirvio—
primero en Francia, pero luego
en Estados Unidos y en el resto de
los paises desarrollados—para des-
pertar el panico de las mayorias
bienpensantes, y estimular a éstas
al lanzamiento de un agresivo
contraataque de represion, cierre
ideologico y conservadurismo,
que habria de dominar las décadas
inmediatas. (113)

El establishment, en efecto, logré apropiarse
sin demasiados problemas del discurso
postmoderno transformindolo en un
proyecto ideoldgico marcadamente con-
servador que favorecia al aparato hegemonico
del capitalismo tardio.!

En el caso particular de México, el
movimiento contracultural de la Onda
también puso en entredicho el progreso al-
canzado gracias al acelerado proceso de
modernizacion. Dicho proceso de mo-

dernizacidn, en efecto, ya lo habia iniciado
el régimen dictatorial del general Porfirio
Diaz desde el siglo pasado durante las tres
décadas en que ocup6 el poder. Pero fue el
importante suceso de la Revolucién de
1910 el que hizo posible el ingreso parcial de
México a la experiencia de la modernidad.
Asipues, una vezinstitucionalizadala R evo-
luciodn, los diferentes gobiernos postrevo-
lucionarios tuvieron como objetivo principal
el desarrollo del pais mediante un acelerado
proceso de industrializacion. Para ello fue
necesario que muchas de lasreivindicaciones
sociales de la Revolucidn, tales como la
Reforma Agraria, se abandonaran a favor
del desarrollo material.

Ya para los afios sesenta México gozaba
de una considerable modernizacion
industrial, aunque vale decir que en el imbito
social permanecia muy atrasado. La riqueza
nacional producto de la industrializacion
del pais se hallaba concentrada en circulos
sociales muy reducidos lo cual dio lugara la
existencia simultanea de dos Méxicos, uno
modernoy el otro subdesarrollado. Por otra
parte, para poder mantener un ritmo cons-
tante de desarrollo, la burguesia mexicana se
vio ante la necesidad de contraer enormes
préstamos de organismos financieros
extranjeros. Logicamente, con el paso del
tiempo, dicha dependencia del capital
extranjero tuvo como consecuencia la
intervencidn cada vez mayor de los Estados
Unidos en los asuntos nacionales, especial-
mente a través de las companias multina-
cionales. En cuanto alos avances del progreso
tecnoldgico en México, los centros urbanos
fueron los que mas se beneficiaron.
Consecuentemente, fue en estos espacios
privilegiados de las ciudades mexicanas donde
se originaron la primeras criticas ala moder-
nidad a través del discurso contracultural de
la Onda.

El movimiento de la Onda, en efecto,
surgid enla ciudad de México a mediados de
la década de los sesenta y perdurd
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aproximadamente por una década. Dicho
movimiento estaba conformado casi exclusi-
vamente por jovenes provenientes de las
clases medias urbanas. El surgimiento de la
Onda ocurri6 de forma espontanea y por lo
mismo carecia de la organizacién necesaria
y de unos planteamientos tedricos que lo
definieran como un auténtico movimiento
politico. De hecho, los jovenes onderos, en
lugar de plantearse cuestiones sociales que
legitimaran su rebelién ante la opresion del
establishment, se limitaban sin mas a imitar los
gestos y actitudes de la contracultura
estadounidense. Como sefiala Carlos
Monsivais:

Estados de dnimo, estilos de vida
y (vagos) desistimientos y plata-
formas ideoldgicas. La Onda es el
primer movimiento del México
contemporineo que se rehtsa
desde posiciones no politicas a las
concepciones institucionales y nos
revela con elocuenciala extincién
de una hegemonia cultural. (235)

Asi pues, mas que buscar una transformaciéon
real del sistema politico mexicano, el objetivo
principal de la Onda fue crear un estilo de
vida al margen del poder que reflejara mejor
las necesidades espirituales y creativas de esta
joven generacién. Por ello, se afirmaban
como valores maximos el ocio y el placer
relacionados con el sexo y las drogas; se
queria vivir plenamente la vida explorando
con toda libertad las distintas fases del existir.
Era necesario, por tanto, rebelarse en contra
de toda ley o norma que restringiera la liber-
tad, y por este motivo, esta generacion de
Jjovenes se negaba a seguir el camino trazado
por sus padres hacia un “futuro brillante.”
Al contrario, despreciaban muchos de los
valores asociados con una clase media
mexicana en ascenso—valores tales como la
dedicacién al trabajo, la defensa de la
propiedad privadaylaseguridad econémica,

respeto a la institucién del matrimonio—
etc. Evidentemente, hay en dicha actitud
generacional claros paralelismos conla visién
hedonistica y anti-pragmatica afirmada por
el movimiento hippy de los EE.UU.

Los jovenes, por tanto, buscaron nuevos
modelos de conducta en la cultura popular
estadounidense a la cual tenian acceso
mediante revistas y periddicos, la musica
rock, el cine y la television. De hecho, el
modelo original del joven ondero era nada
menos que el personaje que Marlon Brando
representd en la pelicula The Wild One; asi
lo declara Parménides Garcia Saldafia, uno
de los integrantes de la Onda, en su libro En
la ruta de la onda :

El primer modelo de ondero a
seguir fue sin duda Marlon
Brando. Vistiendoy gesticulando
como €l en El salvaje automatica-
mente se era “El rebelde.” Adop-
tando la personalidad de Marlon
Brando en El salvaje se mostraba
que no se queria ser como los
demais. (54)

Los jovenes, ademds, crearon su propio
lenguaje de la Onda adoptando palabras y
expresiones del inglés que aprendian del
cineydelas cancionesde rock. Se apropiaron,
ademais, de numerosos coloquialismos del
lenguaje hablado por las capas socialmente
marginadas ya que asi lo exigia el modo de
hablar de su héroe estadounidense. Asi fue,
entonces, que el lenguaje de la Onda se
convirtié en todo un hermético sistema de
signos linguisticos dificiles de descifrar para
aquellos que no pertenecian a esta secta
juvenil. Este lenguaje les servia asimismo
para ridiculizar la solemnidad y rigidez
asociadas con ciertos actos publicos e
instituciones sociales de la cultura oficial.
Asifue que el movimiento de la Onda, sin
realmente proponérselo, se transformé en
un grupo contestatario con el pesosuficiente
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para cuestionar la autoridad de la ideologia
imperante. Gracias a la penetracién en
Meéxico de nuevas propuestas ideologicas y
otras influencias culturales a través de los
medios masivos, la hegemonia del discurso
oficial fue perdiendo vigencia y efectividad,
y por ello, su autoridad se sinti6 profunda-
mente amenazada. El establishment mexicano,
por consiguiente, no dud6 en atacar y
reprimir al movimiento juvenil hasta
provocar su desintegracion total. Quizas la
mayor muestra de represion de la juventud
por el gobierno tuvo lugar el 2 de octubre de
1968 en la Plaza de Tlatelolco®. Por el
simple hecho de querer establecer un didlogo
con el régimen del presidente Gustavo Diaz
Ordaz, cientos de estudiantes fueron
asesinados y otros tantos heridos por el
ejército mexicano. Este trigico incidente
ratificé con toda claridad que el gobierno no
estaba dispuesto ni siquiera a escuchar las
peticiones de unos jovenes que, lejos de
exigir unos cambios dristicos y violentos,
s6lo pedian por medios legales y pacificos
una mayor democratizacién del sistema
politico.

Otra tactica empleada por el sistema para
neutralizar todo potencial subversivo del
movimiento fue a través de la imitacién y
comercializacién de actitudes y vestimentas
pertenecientesalos jovenes onderos. Tiendas
y almacenes imitaron e hicieron comercial-
mente rentables el atuendo que antes habia
sido simbolo de transgresion y rebeldia; de
esta manera, lo marginal pronto se convirtio
en lanorma. La Onda, pues, fue perdiendo
paulatinamente fuerza y unidad hasta
desintegrarse del todo. Como asevera
Monsivais:

pero después nada o poca cosa,
todo seguia igual, ni paz ni amor
ni la vida cambié de volada y los
chavos se aceleraron o desacele-
raron a voluntad y la sociedad
inmutable. Gritaron: jAbajo el
Establishment! y el Establishment
nose vino abajo. Entonces quienes
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se derrumbaron fueron ellos.

(257-58)

La rapida y eficiente derrota del movi-
miento contracultural de la Onda por el
establishment se debié enbuena medidaa que
aquél no logré trascender los parimetros
establecidos por su propia clase social. No
hay que olvidar que la Onda estaba
conformada mayormente por jovenes
provenientes de las clases medias urbanas. El
mayor error de la Onda como movimiento
contestatario, entonces, fue que sus
integrantes no buscaron la alianza con otros
grupos socialmente marginados por el
sistema, tales como obreros y campesinos.
Dicha alianza inter-clasista le hubiera
conferido al movimiento una mayor fuerza
y trascendencia histdrica.

El surgimiento de la Onda como
movimiento contracultural en Méxicorevela
una singular manera de experimentar la
postmodernidad desde la periferia. Aunque
hasta cierto punto se justifique su posicion
contestataria en el contexto politico-cultural
mexicano, la Onda resulta ser un claro
reflejo de los sucesos que estaban teniendo
lugar en la metrépoli. Como sefala Britto
Garcia:

En las naciones dependientes, la
adopciondelasubcultura de con-
sumo es un fenémeno de mimesis
y no de creacion, y el significado
de sus simbolos mas ambigiio. Si
el joven de la metropoli adopta
cierto simbolo como expresiéon
de protesta y de distanciamiento
con respecto a los valores del sis-
tema industrial en que vive, el
consumidor de la nacién depen-
diente lo asume en sefial de ad-
hesién a la metrépoli. (56)

Se puede afirmar, entonces, que la naturaleza
misma de la Onda estuvo determinada en
gran medida por la penetracién en México,
no tan sdlo del capital extranjero a través de
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las grandes corporaciones multinacionales,
sino especialmente por la cultura popular
proveniente de los EE.UU. difundida por
los medios masivos de comunicacién. El
movimiento de la Onda, por consiguiente,
tiene obvias vinculaciones con el fenémeno
de una sociedad de masas, el cual se ha
venido dando a nivel mundial desde la
Segunda Guerra Mundial. Para el México
de los cincuenta y sesenta, como hemos
sefialado anteriormente, la influencia del
cineyla televisién estadounidenses marcaron
profundamente la cultura nacional. De los
distintos sectores que conforman lasociedad
mexicana, la clase media urbana, y mias en
particular sus miembros jovenes, demos-
traron ser los mas susceptibles a esta nueva
mentalidad pop. No es casualidad, entonces,
que con la Onda se adoptaron no tan sélolos
aspectos formales del movimiento hippy de
los EE.UU., tales como el estilo desalifiado
de la indumentaria y el pelo largo en los
hombres, sino que ademis se imitaron
muchas de sus actitudes de rebeldia y trans-
gresion ante el establishment. De hecho, la
juventud mexicana seguia tan de cerca los
acontecimientos que se estaban dando en la
contracultura estadounidense que cuando
tuvo lugar el multitudinario concierto de
rock en Woodstock, poco después se or-
ganiz6 uno muy similar en Avindaro como
contrapartida de aquél.

Por tratarse de un fendémeno cuya
configuracion particular estuvo determinada
en gran medida por unos acontecimientos
allende las fronteras nacionales, consideramos
que el movimiento de la Onda en México
surge como parte de un fenémeno
marcadamente postmoderno que es la
transculturacién. De hecho, para que dicho
proceso de transculturacién pueda darse es
necesaria la intervencion directa de los me-
dios masivos de comunicacién en la
formacién cultural de una comunidad dada;
esatravésde ellos, en efecto, que se difunden
y se promueven mundialmente ciertas
ideologias y estilos de vida que perpettian el
discurso hegemonico de las metropdlis. Con

la transculturacién, entonces, lo que
tradicionalmente se entiende como patrimo-
nio cultural se expande y se deforma gradual-
mente hasta perder sus rasgos particulares.
En términos de Marshall McLuhan, en su
texto titulado La comprension de los medios
como las extensiones del hombre, dicha tendencia
hacia una progresiva homogeneizacién de
las distintas culturas del mundo desembocaria
en la formaciéon de una especie de aldea
global.

Podemos afirmar entonces que la Onda
en México representa una manifestacion de
la condicién postmoderna, no tanto por
tratarse de un genuino movimiento
contracultural que desde la periferia
manifesto sus propias frustraciones y criticas
hacia la modernidad, sino mas bien por
formar parte de un proceso de transcultura-
cién que determiné en gran medida su
particular configuracién. La Onda como
fenémeno postmoderno, entonces, pone en
evidencia la repeticion de ciertos patrones
econdmicos y culturales que caracterizan la
condicién periférica de América Latina. Asi
como la modernidad fue un proyecto
ideologico impuesto sobre el continente
desde los centros de poder, América Latina
ingresa a la postmodernidad nuevamente en
calidad de objeto. La Onda, que por su na-
turaleza contracultural pudo haber consti-
tuido un genuino movimiento critico de las
desventajosas realidades sociales y
econdmicas que azotan a México y el resto
de Latinoamérica, resultd ser una manifes-
tacién mas del colonialismo ideolégico y
cultural que la metrépoli ejerce sobre la
periferia.

Notas

'Hago referencia al pensamiento
postmoderno posterioral discurso contracultural
que renuncia a todo horizonte utdpico y declara
el fin de la historia y de toda ideologia eman-
cipadora, laaniquilacion del sujeto, incredulidad
ante los grandes relatos—entre ellos el
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Marxismo—y afirma en cambio muchos
elementos enajenantes de la era tecnologica.
2Es necesario aclarar que el tragico suceso de
Tlatelolco fue un fenémeno politico que tiene
poco que ver con la Onda en si. Las protestas
que desembocaron en el incidente de Tlatelolco
surgieron de forma espontinea y aislada cuando
algunos grupos de jovenes pandilleros que
peleaban entre si se unieron con los estudiantes
para protestar la brutal represion policial realizada
en su contra. Dichas protestas, aunque en un
principio estuvieron conformadas mayormente
por estudiantes, luego se le sumaron un gran
nimero de personas provenientes de distintos
sectores sociales. Por tanto, a través de las
protestas estudiantiles, se expresaron algunas de
las frustraciones padecidas por un pueblo civil
sin una voz real y efectiva ante el sordo y
retorico discurso politico del PRI, quien se
rehusabaa reconocerlas contradiccionessociales
provocadas por un proceso de modernizacion
que no beneficiaba a todos los mexicanos por
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igual. En conclusion, aunque éstos no tuvieron
una relacion directa, fueron victimas de modo
diferente, de la enorme capacidad represiva del
PRI para combatir cualquier fuerza contestataria
que se opusiera a su discurso de dominacion.
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